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Overenskomst 04 -
Derfor stemmer medlemmerne ikke

Stikpreveundersagel se fra FAOS viser, at ” glemsomhed” og ” manglende inte-
resse’ er hovedarsager til den lave ssemmedeltagelse ved urafstemningen om
forarets magglingsforslag — Halvdelen af de mediemmer, der ikke har stemt, er
" inden for paadagogisk rakkevidde” , idet de har deltaget i en eller fleretidlige-
re afstemninger —De unge har laveste ssemmedeltagel se

Den lave deltagelse i forarets afstemning om masglingsforslaget gav bade i d-
fentligheden og internt i de faglige organisationer anledning til debat. Der var
blandt forbundenes forhandlere tilfredshed med et relativt sikkert ja-flertal, men
at kun 37 pct. af de stemmeberettigede medlemmer deltog, blev vurderet som et
svaghedstegn. Den amindelige vurdering var, at udsigten til en fortsat begraa+
set og maske endda vigende stemmedeltagelse pa sigt vil svaskke fagbevamel-
sens legitimitet som part i overenskomstfaorhandlingerne.

Derfor er det af stor interesse at fa belyst, hvorfor sa stor en del af med-
lemmerne i de faglige organisationer ikke benytter sig af deres demokratiske ret
til at deltage i afstemningen an maslingsfordagene. Formaet med dette notat
er derfor pa basis af en stikpreveundersagelse udfert af Gallup at bidrage til
forklaringen pa den manglende stemmedeltagelse og vurdere mulighederne for
at gere noget ved problemet.

Om undersggelsen

Undersggelsen er gennemfart af Gallup og omfatter godt 2000 svarpersoner,
som har angivet, at de er medlem af et forbund under LO og enten er beskadti-
get i den private sektor eler er arbejdd@s med hidtidig beskadtigelse i den pri-
vate sektor. Samtidig har svarpersonerne sagt ja til, at de har modtaget en
stemmesedddl. (Se neamere om undersggelsen i det afduttende appendiks).
Denne gruppe er som det farste blevet spurgt om, hvorvidt de deltog i forarets
urafstemning eller g. Som det fremgér af nedenstaende tabel angiver knap 60
pct. at de deltog i af stemningen, mens godt 40 pct. svarer, at de ikke deltog.

Der er tdle om et svarmenster, der er omvendt i forhold til den redlle &-
stemning i april, hvor kun 37 pct. af medlemmerne faktisk deltog, mens over 60
pct. holdt sig pa sofaen. Umiddelbart kan det ses som et udtryk for mangler i re-
prassentativiteten, men der synes — jf. det efterf@ gende appendiks — at vaae tale
om en hgj grad af repraesentativitet. Derfor er den hgje ja-procent i undersagel-
sen formentlig et udtryk for, at folk i hgjere grad i sddanne undersggelser svarer
ud fra socide vaadier end ud fra, hvad de rent faktisk har gjort. Det opfattes
giensynligt som en staark socia vaadi at deltage i den form for afstemning og
derfor svarer mange efterfaglgende ja, nér de bliver spurgt, selv om de ikke del-
tog. Svarene er derfor til dels udtryk for sociale vaadier, selv om der sparges til
faktuelle forhold.
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STEMTE DU VED URAFSTEMNINGEN OM
OVERENSKOMSTEN | AR (OK 2004)?

Antal Procent
Ja 1195 58
Nej 847 41
Ved ikke 15 1
| alt 2057 100
Missing 3383
I alt 5440

Tabel 1

Den markante overrepraesentation af ja-svar kan tages som udtryk for, a der er
potentielle muligheder for at fa sat stemmedeltagelsen sat op.

| denne undersggelse, hvor det farst og fremmest drgjer sig om de medlem-
mer, som ikke har deltaget i urafstemningen, har denne saalige effekt ikke den
store betydning. Vi kan med sikkerhed ga ud fra, at vi med nej-svarene har fat i
medlemmer, som ved urafstemningen i foréret ikke deltog i afstemningen. Det
ma 0gsa antages, at denne nej-gruppe (pa 847 personer) er reprassentativ i for-
hold til den samlede gruppe af ikke-deltagende mediemmer.

HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND TIL AT DU UNDLOD AT

STEMME DENNE GANG?
Antal Procent

Det interesserer mig ikke 228 27
Min stemme gar hverken fra eller til 101 12
Jeg stemmer kun, hvis resultatet virkeligt
er darligt 19 2
Jeg fik informationsmaterialet for sent/
fik intet informationsmateriale 10 1
Informationsmaterialet var for darligt til, at
jeg kunne tage stilling 3 9
Jeg glemte at indsende stemmesedlen 258 30
Andet 153 18
Ved ikke 5 1
I alt 847 100
Missing 4593

I alt 5440

Tabel 2

Nej-gruppen i undersggelsen blev derefter spurgt om, hvad der var den vassent-
ligste grund til, a de ikke deltog i urafstemningen, og der var mulighed for at
vadge mellem forskellige alternative svar. Som det fremgar af ovenstaende tabel
2 var topscoreren ” Jeg glemte at indsende stemmesedien”, som knapt en tredje-
del af ng-gruppen har sat kryds ved, efterfulgt af "Det interesserer mig ikke”,
som angives af godt en fjerdedel. Disse to begrundelser fremstér derfor som
dominerende. Der er dog yderligere to arsager, som omkring en tiendedel af
nej-gruppen ses som vaesentligste arsag til, at de undlod at stemme. Det er hen-
holdsvis ”Min stemme gar hverken fraler til” og ” Informationsmaterialet var
for darligt til, at jeg kunne tage stilling”.
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Man kan dele disse fire svarmuligheder op i to hovedgrupper. Der er dels to
svar, som viser manglende engagement og apati i forhold til fagbevasgel sen. Det
er den manglende interesse samt oplevelsen af, at ens stemme ikke gar nogen
forskel. Samlet er det 39 pct. af ne-gruppen, der sadter kryds ved disse to svar.
Man kunne kalde det for de uengagerede og maske negative i forhold til fagbe-
vaggelsen. Og det kan antages, at det vil vaare sardeles vanskeligt at fa denne
del af nefgruppen til at ssemme. Der skal en gennemgribende indsats til at ska-
be et starre og bredere engagement i medlemsskaren, som ogsa vil pavirke den
ne gruppe.

Derimod er der formentlig sterre ssemmemuligheder hos den del af ner
gruppen som har svaret, at de glemte indsendelse, dler a informationsmateria-
let var for darligt. Det er ogsa 39 pct. tilsammen, der har angivet disse svar.
Man kunne kalde det for de potentielt positive i forhold til fagbevasgelsen. Her
har en gget og kvalitativt forbedret systematisk informationsvirksomhed og en
bedre opfa@lgning under af stemningsprocessen gode muligheder for at give syn-
lige resultater.

Forskel p& maend og kvinder

Hvis vi krydser spgrgsmdlet om begrundelsen for den manglende deltagelse
med ken, fremstar der en signifikant forskel pa svarene fra de deltagende maand
og kvinder.

HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND TIL AT DU UNDLOD AT STEMME DENNE GANG?
FORDELT PA K@N

HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND?
Informations
materialet
var for darligt
Min til at jeg
Det stemme kunne tage Jeg glemte
interesser ger stilling pa at indsende
er mig hverken baggrund af stemmesed
ikke fra eller til det len Andet | alt
Kan Mand Antal 159 60 40 140 127 526
Procent 30% 11% 8% 27% 24% 100%
Kvinde  Antal 69 41 33 118 55 316
Procent 22% 13% 10% 37% 17% 100%
| alt Antal 228 101 73 258 182 842
Procent 27% 12% 9% 31% 22% 100%

Tabel 3

For kvinderne er glemsomheden nummer et pa listen, nar arsagen til den mang-
lende deltagelse skal angives, mens nummer et hos maandene er den manglende
interesse. Mamndenes svar har samtidig en vis overvaat til den uengagerede og
negative side, mens kvinderne har overvagyten til den potentielt positive side.
Der er dog hverken for maandenes eller kvindernes vedkommende tale om en
meget markant overvaait.
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HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND TIL AT DU UNDLOD AT STEMME DENNE GANG?
FORDELT PA FORBUND

HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND?
Informations
materialet var
Min for darligt til, Jeg
Det stemme at jeg kunne [ glemte at
interesse gar tage stilling | indsende
rer mig hverken pd baggrund | stemme
ikke fra eller til af det sedlen [Andet | | alt
Forbund SiD Antal 85 32 16 64 58 255
Procent 33% 13% 6% 25% 23% |100%
Andre  Antal 143 69 57 194 124 587
Procent 24% 12% 10% 33% 21% |100%
I alt Antal 228 101 73 258 182 842
Procent 27% 12% 9% 31% 22% |100%

Tabel 4

Der er ikke blandt forbundene i LO starre forskel pa svarmensteret — bortset fra
at SD skiller sig ud. Der er tale om den samme forskel pa svarene som den, der
gjorde sig gaddende mellem maand og kvinder, og derfor kunne man forestille
Sig, a det er SID’s overvaggt af maand i medlemsskaren, som her kommer til ud-

tryk.

Protesttesen ikke bekreeftet

| vores analyse af afstemningsresultatet fra april fremsatte vi den tese, at stem-
medeltagelsen i hgj gad varierer med medlemmernes tilfredshed eller maske ret-
tere sagt manglende tilfredshed med resultatet. Jo sterre utilfredshed, jo starre
bliver stemmeprocenten (Se artiklen "Garanti mod svigt af medlemmerne”,
FAOS Forskningsnotat nr. 47, www.faos.dk). Men det ma siges, a denne tese
ikke bekradtes af undersggelsens tal. Der var siledes mulighed for at svare:
" Jeg semmer kun, hvis resultatet er virkeligt darligt”. Men det var der kun 1
pct. af de ikke-deltagende, som valgte som hovedbegrundelse. Det synes saledes
at vage andre forhold, som de ovenfor nsevnte, der er afgerende for mediem-
mernes manglende deltagelse. Det skal dog tilfgjes, at resultatet af OK04 for
langt de fleste blev vurderet som tilfredsstillende. De enkeltgrupper, som var
prasget af stor utilfredshed, deltog sdledes i langt hgjere grad end andre i &-
stemningen og med et mere eller mindre markant nej-flertal som resultat.

De periodevise deltagere og de inaktive

Et supplerende spergsmdl til ne-gruppen handlede om den eventuelle tidligere
stemmedeltagel se. Var den manglende deltagelse i urafstemningen vedrarende
OK 04 med andre ord en enlig svale eller et udtryk for et gentagende manster.
Svarene fremgar af nedenstéende tabel 5.
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HAR DU STEMT VED TIDLIGERE URAFSTEMNINGER?

Antal Procent
Ja, en gang eller flere 423 50
Nej, jeg har altid undladt at
stemme 323 38
Nej, det er farst j
ej, det er fgrste gang, jeg 101 12
kan stemme
| alt 847 100
Missing 4593
| alt 5440

Tabel 5

Havdden af de ikke deltagende svarer, at de en eller flere gange har deltaget i
tidligere urafstemninger. Det understreger, at de faglige organisationer har gode
muligheder for ved en ekstra indsats at fa stlemmeprocenten betydeligt i vejret.
Man kan i hvert fald konstatere, at halvdelen er "inden for paadagogisk rakke-
vidde'.

Det er naesten fire ud af 10, som angiver, at de adrig har stemt, og dertil
kommer godt hver tiende, som ikke anvendte deres farste mulighed for at
stemme. Hvad de vil gare ved de nasste afstemninger er svaat at sige endnu,
men jf. naeste afsnit om problemerne med de unge medlemmer, vil det forment-
lig vaare en stor opgave at fa dem til at stemme.

HVAD VAR DEN V/AESENTLIGSTE GRUND TIL AT DU UNDLOD AT STEMME DENNE GANG?
FORDELT PA OM MAN HAR STEMT VED TIDLIGERE URAFSTEMNINGER

HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND?

Informations
materialet
Min  |var for darligt
Det stemme til at jeg Jeg
interes ger kunne tage [glemte at
serer | hverken | stilling pd | indsende
mig fra eller | baggrund af | stemme
ikke til det sedlen Andet I alt
Har du stemt Ja, en gang Antal 69 50 39 154 111 423
ved tidligere eller flere Procent
urafstemning 16% 12% 9% 36% | 26% | 100%
? T
er: Nej, jeg har Antal 137 45 26 63 47 318
altid undladt at  pyocent
stemme 43% 14% 8% 20% 15% | 100%
Nej, det er Antal 22 6 8 41 24 101
forste gang, jeg p
ko st 169 Procent |+, 6% 8% 41% | 24% | 100%
I alt Antal 228 101 73 258 182 842
P t
el 279 12% 9% 31% | 22% | 100%

Tabel 6

Specielt gruppen, som aldrig deltager, vil blive vanskelig at fa til at stemme.
Det er sdledes — jf. ovenstéende tabel 6 — karakteristisk, at det netop er svarper-
sonerne i denne gruppe, som mest markant ligger i den uengagerede negative
gruppe, nar de skal angive &rsagerne til manglende deltagelse. Det er sdledes
mere end fire ud af 10, som her svarer manglende interesse. Mens det samme
kun gadder for hver gette i gruppen, som angiver, at detidligere har stemt.
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Problemer med de unge
Undersggelsen viser i gvrig en meget markant sammenhaang mellem stemme-
deltagel se og alder. Jo yngre aldersgrupper, desto lavere stemmedeltagel se.

STEMTE DU VED URAFSTEMNINGEN OM OVERENSKOMSTEN | AR
(OK 2004)? FORDELT PA ALDER

STEMTE DU?
Ja Nej | alt

Alder 18-25 Antal 68 99 167
iar Procent 41% 59% 100%
26 -35 Antal 267 273 540

Procent 49% 51% 100%

36 -45 Antal 339 257 596

Procent 57% 43% 100%

46 - 55 Antal 336 143 479

Procent 70% 30% 100%

56-77 Antal 185 75 260

Procent 71% 29% 100%

| alt Antal 1195 847 2042
Procent 59% 41% 100%

Tabel 7

Der er sdledes her tale om et saaligt problem, der vil kreeve en ekstraordinaa
indsats, hvis stemmedeltagel sen blandt de unge ska op i neaheden af det gen-
nemsnitlige niveau. Spergsmalet er, om det er udtryk for en ny tendens, som pa
sigt vil medfare et kontinuerligt fald i deltagelsen, efterhanden som de unge
grupper bliver addre og afl@ser af nye passive unge. Eller om det er en saglig
"ungdomsadfaad’, hvilket vil indebagre, a de nuvaaende unge hen ad veen vil

fa en stigende stemmedeltagel se. Hvis vi ser nogle generationer tilbage, har det
Sidste typisk vaeget tilfaddet. Fagbevaaelsen har neesten atid haft problemer
med at tiltraskke og aktivere de unge, men de unge er typisk blevet mere positi-
ve, efterhanden som de er blevet addre. Der er dog — bl.a. ogsai medlemsudvik-
lingen — tegn p3, at det nuvaarende problem med de unge risikerer at faen mere
permanent karakter.

Det ska dog tilfgies, at de unge og yngre medlemmer i deres svar pd,
hvad der var hovedarsagen til, at de ikke havde stemt, synes at vadge det, vi har
betegnet som de potentiglt positive svarmuligheder mere end de potentielt nega-
tive. Inddeler man de medlemmer, der har fet en stemmeseddel, men har und-
ladt at stemme, i tre aldersgrupper, er det sledes tydeligt, jf. tabel 8, at de yngre
medlemmer adskiller sig fra de addre. Forskellen er signifikant (p=0,006). Hvor
36% af medlemmerne i aderen 18-35 &r kan rubriceres under de uengagerede
og maske negative, sa gadder dette 38% af de 36-45-arige og 46% af de 46-77-
arige. Omvendt tilhgrer 41% af de 18-35-&rige og 43% af de 36-45-arige de po-
tentielt positive, mens kun 31% af de 46-77-arige kan placeresi denne kategori.
Det er dtsa isag de addre i gruppen 46-77 &, der skiller sig ud ved markant
Saddnere at hare til de potentielt positive end medlemmerne under 46 &. De
18-35-arige og 36-45-arige ligner hinanden meget i fordelingen af, hvor mange

v
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medlemmer der tilharer hhv. de uengagerede og maske negativ og de potentielt
positive. Ca. fire ud af 10 medlemmer under 46 ar tilherer de potentielt positive,
mens dette kun gadder tre ud af 10 medlemmer pa 46 ar eller derover. Selv om
der er et problem med at fa de unge engageret i fagbevaagel sen, synes der sdle-
des absolut at vaare muligheder for fa vendt stemmetendensen blandt de yngre
medlemmer.

HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND TIL AT DU UNDLOD AT STEMME DENNE GANG?
FORDELT PA ALDER

HVAD VAR DEN VASENTLIGSTE GRUND?

Informations
materialet
var for darligt

Min til at jeg Jeg

Det stemme kunne tage glemte at

interesser ger stilling pa indsende

er mig hverken baggrund af stemme

ikke fra eller til det sedlen Andet | alt
Alderiar 18-35 Antal 99 33 42 112 84 370
Procent 27% 9% 11% 30% 23% 100%
36-45 Antal 68 29 21 89 47 254
Procent 27% 11% 8% 35% 19% 100%
46 - 77  Antal 61 39 10 57 51 218
Procent 28% 18% 5% 26% 23% 100%
I alt Antal 228 101 73 258 182 842
Procent 27% 12% 9% 31% 22% 100%
Tabel 8

Hvis vi ser pa maandenes og kvindernes deltagelse, er der derimod ingen for-
skel, jf. nedenstdende tabel 9. Og der er heller ikke forskel pa de beskaedtigede
og de arbegjddgses deltagelse i urafstemningen. Den ligger — jf. nedenstéende
tabel 10 — pd samme niveall.

STEMTE DU VED URAFSTEMNINGEN OM OVERENSKOMSTEN | AR (OK04)?

FORDELT PA K@N
STEMTE DU?
Ja Nej | alt
Kan Mand Antal 761 529 1290
Procent 59% 41% 100%
Kvinde Antal 434 318 752
Procent 58% 42% 100%
| alt Antal 1195 847 2042
Procent 59% 41% 100%
Tabel 9

STEMTE DU VED URAFSTEMNINGEN OM OVERENSKOMSTEN | AR (OK 2004)?
FORDELT PA ARBEJDSMARKEDSSTATUS

STEMTE DU?
Ja Nej | alt

Beskeeftigede  Antal 1134 804 1938
Procent 59% 41% 100%

Arbejdslgse Antal 61 43 104
Procent 59% 41% 100%

| alt Antal 1195 847 2042
Procent 59% 41% 100%

Tabel 10
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At de arbgiddgse deltager i samme grad som de beskadtigede, er interessant,
n&r det sammenholdes med diskussionerne bl.a. i HK om at udelukke de a-
bejds gse fra afstemningen. Der er sdledes ikke i selve omfanget af deltagelse
noget, der taler for dette synspunkt. De arbejdslgse faler i lige sd hgj (eller rin-
ge) grad som de beskadtigede et engagement i forhold til overenskomstresulta-
tet. At der sd kan veae andre grunde til aandring af afstemningsreglerne tilharer
en diskussion, som ikke skal tages op her.

Opsamling

Denne stikproveundersggel se giver samlet set et klart indtryk af, at der er store
potentielle muligheder for vassentligt at forgge stemmeprocenterne ved uraf-
stemninger om magglingsforslagene. Samtidig viser undersggelsen dog ogs3, at
der er gramser for, hvor hgjt man kan fa semmeprocenten op.

En indikator er de kke deltagendes angivelse af deres vassentligste ke-
grundelse for at undlade at stemme. Her skelnede vi mellem to hovedgrupper.
Den ene var de potentielt positivei forhold til fagbevasgelsen, som svarede en-
ten, at de havde glemt at indsende stemmesedien (30%) eller at informationsma-
terialet var for darligt (9%), dvs. veadimasssigt relativt neutrale, "tekniske” be-
grundelser for at undlade at stemme. Her ma det skannes, at en gget og kvdita-
tivt forbedret systematisk informationsvirksomhed og en bedre opfalgning un-
der afstemningsprocessen vil kunne fa en stor del af denne gruppe il at slemme
ved fremtidige urafstemninger.

Den anden hovedgruppe, de uengagerede og maske negative i forhold til
fagbevaagelsen, der svarede enten " Det interesserer mig ikke” (27%) eler "Min
stemme ger hverken fraeller til” (12%), ma derimod vurderes at vage saadeles
vanskeligt at fa til at stemme, fordi der her er tale om vagrdimasssigt negative
udsagn.

Det kan pa dette grundlag vurderes, at det vil vae muligt at haeve stem-
meprocenten fra 40 til knapt to tredjedele, hvis man far semmemasssigt aktive-
ret starstedelen af de potentielt positive og en mindre gruppe af de uengagerede
0g potentielt negative.

Denne konklusion styrkes af svarene pa spergsmdet om evt. tidligere
deltagelse i urafstemninger, hvor ca. halvdelen af de ikke-deltagende i uraf-
stemningen i foréret ved en dler flere tidligere afstemninger har afgivet deres
stemme. Denne gruppe af periodevise deltagere ma vurderes omi hgj grad "in-
den for pesdagogisk raskkevidde’. En systematisk marettet kampagne vil for-
mentlig kunne f& en meget stor del af denne gruppe til at stemme igen. Derimod
ma det vurderes som meget vanskeligt at motivere den anden halvdel, de inakii-
ve, som ikke hidtil har stemt. Det kan ogsa ses af de to gruppers valg af hoved-
arsager til at undlade at stemme, hvor de inaktive i hgj grad angiver manglende
interesse, dvs. den mest negativt ladede begrundel se, mens de periodevis delta-
gende i hg grad angiver, a de glemte at semme, dvs. den mest neutrale, "tek-
niske” begrundelse.

Ud fra spergsmdlet om tidligere deltagelse kan det vurderes, at stemme-
procenten maksimalt vil kunne bringes op i naaheden af 70 pct., hvis det da
lykkes at mobilisere starstedelen af de periodevise deltagere og en mindre del af
de inaktive. Samlet set vil det maksimalt opnaelige formentlig ligge mellem 65
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og 70 pct. En malsagtning om en stigning op til et niveau mellem 50 og 60 pct.
ma karakteriseres som relativt ambiti@s, men ogsa som absolut opnaelig.

Undersagelsen giver i sig selv ikke svar pa, hvilke midler der skal anven-
des for at na de ikke deltagende medlemmer. Men formentlig skal der forskelli-
ge metoder til. En traditionel oplysningskampagne med vasgt pa fagbevamel sens
klassiske vaadigrundlag og med anvendelse af direkte kontakter og opfelgnin-
ger i hele afstemningsprocessen vil vaae tilstraskkelig til at na de potentielt po-
sitive og periodevist deltagende medlemmer. Derimod skal der sikkert mere
specielle midler til, hvis de uengagerede og potentielt negative og inaktive, som
aldrig har stemt, skal bringestil at deltage. | den sammenhaang udger de unge et
saaligt problem, fordi de markant stemmer i mindre omfang end de addre al-
dersgrupper.

10
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Appendiks: Om undersggelsen

Repraesentativitet og oversigt over data

HVILKEN FAGFORENING ER DU MEDLEM AF?

Antal Procent

BLIK OG RORARBEJDERFORBUNDET " )
| DANMARK
EL-FORBUND, DANSK 83 2
FORBUNDET AF OFFENTLIGT ” .
ANSATTE (FOA)
FRIS@R OG KOSMETIKER FORBUND,
DANSK 11 0
FUNKTIONARFORBUND, DANSK -
SERVICEFORBUNDET 51 1
HK/DANMARK 669 15
HAERENS KONSTABEL- OG . .
KORPORALFORENING (HKKF)
JERNBANEFORBUND, DANSK (DJF) 4 0
KVINDELIGT ARBEJDERFORBUND |
DANMARK (KAD) 156 4
MALERFORBUNDET | DANMARK 43 1
METAL, DANSK 350 8
NAERINGS- OG
NYDELSESMIDDELARBEJDER 124 3
FORBUNDET (NNF)
P/EDAGOGISK MEDHJ/AELPER
FORBUND (PMF) 6 0
RESTAURATIONSBRANCHENS a .
FORBUND (RBF)
SOCIALPAEDAGOGERNES
LANDSFORBUND (SL) 18 0
SPECIALARBEJDERFORBUNDET | 692 16
DANMARK (SID)
TEKNISK LANDSFORBUND (TL) 80 2
TR/, INDUSTRI, BYG | DANMARK, ™ .
FORBUNDET (TIB)
ANDET 1806 4
VIL IKKE SVARE 21 0
| alt 4396 100
Missing 1044

| alt 5440

Tabel 11

Ovenstdende tabel 11 viser de samlede ta i stikpreveundersggelsen, hvor re-
spondenterne er blevet spurgt om deres mediemsskab af faglige organisationer
og beskadtigel sesforhold. Tabellen viser respondenterne, som har angivet, at de
er ansat i den private sektor, og arbejdsl@se med tidligere beskadtigelse i den
private sektor fordelt pa organisationer. Der er i alt 2.569 respondenter fra LO-
organisationer. Fordelingen svarer i hovedtrakkene til den relative sterrelses-
fordeling mellem forbundene, hvilket illustrerer stikpravens repraesentativitet.
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Herefter er fjernet respondenter fra forbund, som ikke har deltaget i forarets
overenskomstforhandlinger pa LO/DA-omradet. Tilbage er herefter i alt 2.546
respondenter. Stikpreven omfatter dermed respondenter fra forbund, som har
deltaget i urafstemningen, og det er alene medlemmerne i den private sektor,
som er medtaget. Men det er i et stort antal forbund ikke alle disse medlemmer,
som har vaaet stemmeberettigede, og vi har for at sikre en svargruppe, som reelt
har vaaret omfattet af urafstemningen, ogsa spurgt respondenterne om, hvorvidt
de har modtaget en stemmeseddel i forbindelse med urafstemningen. Det er s&-
ledes aene de personer, som har svaret, at de har modtaget en stemmesedde,
som er medtaget i den videre undersggel se.

MODTOG DU EN STEMMESEDDEL | FORBINDELSE MED

URAFSTEMNINGEN (OK 2004)?
Antal Procent

Ja 2057 81
Nej 375 15
Ved ikke 114 4
| alt 2546 100
Missing 2894

| alt 5440

Tabel 12

Det er 15% af respondenterne, der svarer, at de ikke har modtaget en stemme-
seddel. Denne gruppe vil sandsynligvisi stor udstraskning omfatte medlemmer,
som heller ikke var stemmeberettigede. Eksempelvis har et forbund som NNF
en rakke medlemmer, som er placeret pd overenskomstomrader udenfor
LO/DA-omrédet, og disse grupper er sdledes holdt uden for afstemningen. Der-
for er der sandsynligvis en rakke deltagere i vores undersagelse, som helt kor-
rekt ikke har modtaget en stemmeseddd, fordi de ikke var stemmeberettigede i
denne urafstemning. Nogle respondenter kan ogsa have glemt, at de har modta-
get en stemmeseddel og derfor sikre pd, at det har de ikke. Men dertil kommer,
at det ikke kan udelukkes, at der ogsa blandt de personer, som ikke har modta-
get en stemmeseddd, findes medlemmer, som faktisk er ssemmeberettigede. De
15 pct. kan saledes godt i en vis udstrakning i sig selv vise en del af problemet
ved den lave stemmedeltagelse. Det er klart, at forudsegningen for at stemme
ma vaae, at man ogsa modtager en stemmeseddel. Hvor stort problemet er, har
vi ikke mulighed for at sige noget praecist om. Men det er vores sken, at det ik-
ke er omfattende.

Deltagelse fordelt pa forbund

Nedenstdende tabel 13 viser svarene i stikpraven pa deltagel sefikke deltagelse i
urafstemningen fordelt pa forbund.

Denne fordeling viser naturligvis den samme ”overdeltagelse” i forhold
til den redlle urafstemning i foraret. Men mensteret felger ngje forskellene mel-
lem forbundene i urafstemningen. Forbund, der havde meget hgj deltagelse,
som fx NNF, ligger ogsa hgjt i stikpraven, mens forbund, der havde lav delta-
gelse, som fx HK, ogsd ligger lavt i stikpreven. Denne tabel illustrerer sdledes
0gsa stikpreavens reprassentativitet.
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STEMTE DU VED URAFSTEMNINGEN OM OVERENSKOMSTEN | AR (OK 2004)?

FORDELT PA FORBUND
STEMTE DU?
Ja Nej | alt
Forbundsmedlemskab HK Antal 232 250 482
Procent 48% 52% 100%
KAD Antal 103 37 140
Procent 74% 26% 100%
Dansk Antal 210 111 321
Metal Procent 65% 35% 100%
NNF Antal 79 13 92
Procent 86% 14% 100%
SID Antal 338 257 595
Procent 57% 43% 100%
TIB Antal 90 80 170
Procent 53% 47% 100%
Andet Antal 143 99 242
Procent 59% 41% 100%
| alt Antal 1195 847 2042
Procent 59% 41% 100%
Tabel 13
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